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EUROPEAN COURT OF HUI\-iAI\#'RIGH"FSi |
CouR EUROPEENNE DES DROITS DE I’HOMME

Martin Schulz, président du Parlement européen, avec en fond la CEDH

LE PEN, HOLLANDE, SCHULZ ET LES MORTS « STUPIDES »

Martin Schulz, socialiste, président du Parlement européen, n'hésite pas a mettre en cause le FN et sa
présidente, Marine Le Pen, pour des soupgons de broutilles. Alors, au sujet de I'Europe, voici quelques
informations, avec principalement, en pages 2 a 6 de ce PDF, quelques faits incontestables survenus en
2000 concernant la Cour européenne des Droits de I'Homme qui a établi des faux pour faire jeter en prison
un parfait honnéte homme (comme en Corée du Nord). Et pour quel résultats ? Des centaines de morts
inutiles. Je commence par présenter I'état actuel. Le caractére scandaleux des événements de 2000, figu-
rant en pages 2 a 6 de ce PDF en ressortira d'autant mieux.

L'Europe c'est aussi 'EASA (European Aviation Safety Agency). Ou en sont-ils a 'EASA, s'agissant des
Airbus toutotomatik et de leurs défauts ? Il conviendrait de leur poser la question au vu des derniers évé-
nements, avec les Indonésiens qui me donnent raison a la suite du crash de I'AirAsia QZ8501. On trouve
cela a partir d'un PDF disponible sur le Web (331 Ko) :

http://franceleaks.com/hollande/airasia-qz8501-terrible-norbert-jacquet-4-decembre-2015.pdf

A ce sujet... (la France et 'Europe en avance sur le reste du monde dans ce domaine). La France vient de
commander a nouveau un systéme américain Reaper et elle projette d'en commander encore pour mise en
service dans plusieurs années (la Tribune). Le Reaper date du tout début des années 2000. La France et
I'Europe ont une quinzaine d'années de retard !

Ainsi, il n'est pas excessif d'affirmer que « tout me donne raison sur tout » dans I'histoire mondiale de
I'aéronautique civile et militaire de ces trente derniéres années. A un point qui dépasse l'imaginable. Mais
tout un pays continue a me pourchasser pour m'enfermer avec tout I'exécutif informé jusqu'au sommet.

« DEMOCRATIE » ? HOLLANDE SE « POSE CETTE QUESTION »

Faut-il rappeler que le 7 octobre devant tout le Parlement européen, Frangois Hollande s'est adressé a
Marine Le Pen, dénongant la volonté de la présidente du FN « de sortir de I'Europe, de sortir de I'euro, de
sortir de Schengen et méme, si vous le pouvez, de sortir de la démocratie parce que parfois, en vous
entendant, je me pose cette question ». Bonne question, en effet !


http://franceleaks.com/hollande/airasia-qz8501-terrible-norbert-jacquet-4-decembre-2015.pdf
http://www.latribune.fr/entreprises-finance/industrie/aeronautique-defense/pourquoi-les-drones-americains-reaper-sont-indispensables-a-la-france-535036.html
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LA SECURITE AERIENNE ET LA CEDH

La Cour européenne des Droits de I'Homme, qui déroule souvent le tapis rouge aux délinquants, dont les
droits sont épluchés avec minutie par cet organisme européen, n'hésite pas a condamner la France a la
moindre babiole. C'en est parfois ridicule. En revanche, s'agissant des honnétes gens qui disent la vérité sur
des accidents d'avion, c'est un peu différent. En février 2000 la CEDH a constitué des faux au sens du code
pénal pour me faire jeter en prison, parce que je dis la vérité et que j'aide les familles de victimes de crashs
aériens. Cela s'appelle enfermement et séquestration. C'est un crime et c'est le crime le plus grave aprés la
mort donnée volontairement. Ce crime est d'autant plus grave en I'espéce qu'il est commis en bande organi-
sée et avec conditions. Et par des représentants d'organismes publics. Pour commencer a bien comprendre,
il suffit de lire deux articles de presse (page 4 de ce PDF) et l'issue lamentable pour la CEDH et le parquet
(pages 5 et 6 de ce PDF).

LES FAUX COMMIS PAR LA CEDH

La CEDH a remis trois cassettes d'enregistrement de trois conversations téléphoniques, prétendant qu'il
s'agissait de l'intégralité des conversations entre Caroline Ravaud, référendaire a la CEDH, et moi. En
réalité, il y en a eu quatre. Mais la troisieme conversation manquait dans ce qui a été remis par la CEDH.
Cette conversation manquante rendait impossible l'interprétation des propos de la quatrieme (ce sont ceux
qui ont été frauduleusement utilisés). Il y a pire. Pour permettre l'interprétation des propos de cette
quatriéme conversation, 35 secondes ont été purement et simplement occultées. Remplacées par un blanc.
Un silence. Et c'était a un moment crucial de ce que j'exposais. |l suffit d'écouter ce que je dis avant et ce
que je dis apres. J'ai dit a un moment : « Imaginez que je mette des bombes, qu'il y ait un bain de sang
comme on le voit parfois... Que feriez-vous a la CEDH ?... Alors ?!... Alors ?!... C'est ce que dois faire ?...
C'est ce que vous voulez ?... Vous voulez une bombe ?... Je dois donc le faire ? » Et j'ai immédiatement
précisé (c'est ce qui a été supprimé) : « Rassurez-vous, il n'en sera rien. Je n'aurai pas recours a de tels
actes, mais votre incapacité a me répondre est sidérante. Vous rendez-vous compte ? N'importe qui a votre
place aurait répondu que ce n'est pas une solution, que c'est monstrueux, que cela se retournerait contre
moi, que les choses vont s'arranger... Que sais-je encore... Mais votre seule réaction a été une attitude
coupable, un bel aveu. Et une attitude dangereuse aussi, parce que c'est presque une incitation a
commettre de tels actes. En avez-vous conscience !? En avez-vous conscience !!!? Voila. Au moins les
choses sont claires maintenant et il n'y a plus aucun doute sur la profonde malhonnéteté de la CEDH. Plus
aucun doute. »

La suite, aprés le blanc, dure moins de deux minutes ou j'indique que je dois aller en Alsace et que j'en
profiterai donc pour déposer une nouvelle requéte a la CEDH (des guichets sont prévus pour cela). Ces
magouilles ont été constatées avec une extréme surprise et actées dans la procédure par la juge d'ins-
truction Martine Al-Kanje, qui a chronométré avec le greffier la durée du silence et a ensuite convoqué
Caroline Ravaud, pour lui demander des explications. Ravaud a été contrainte d'avouer qu'il manquait une
cassette. Elle aurait été écrasée selon ses dires. Plus grave : elle n'a pu fournir aucune explication sur les
35 secondes de blanc dans la quatrieme conversation. Tout cela est dans le dossier judiciaire (actuelle-
ment hors de ma portée en raison de ma situation).
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MES ACCUSATEURS ONT PRIS UNE « FESSEE PUBLIQUE » ET ILS N'ONT PAS INSISTE

Par l'intermédiaire du greffe de la prison ou j'étais enfermé, j'ai donc fait citer Caroline Ravaud a comparai-
tre comme témoin devant le tribunal pour qu'elle s'explique. Elle ne s'est pas présentée. Ma défense était
forcément limitée dans la mesure ou j'étais emprisonné depuis cing mois. Je suis arrivé a l'audience avec les
menottes aux poignets, sans aucun dossier, sauf quelques documents que j'avais avec moi au moment de
mon emprisonnement. L'avocat commis d'office n'a pas forcé sur la défense. Il n'a pas évoqué les faux. Mais
il est certain qu'en appel, ayant toute liberté de préparer ma défense avec les documents qui vont bien, en
premier lieu ceux de l'instruction qui montrent avec éclat les faux (actuellement hors de ma portée en raison
de ma situation) il y aurait eu un « massacre public » de mes accusateurs devant la cour d'appel a Colmar a
un moment ou l'instruction sur le crash du Mont Sainte Odile était toujours en cours a Colmar (un proces qui
s'est terminé par la mise hors de cause de tous les mis en examen aprées que les familles de victimes ont été
soigneusement détruites a petit feu dans une procédure sans fin ou on a soufflé le chaud et le froid pour les
démolir). On comprend pourquoi le parquet a refusé d'audiencer en appel, malgré mes demandes répétées.
Avec leurs faux, mes accusateurs auraient été massacrés publiquement. Enterrés vivants.

Norbert Jacquet

NB. Des explications complémentaires sur cet épisode sont disponibles sur la page ci-aprés (Repére 4 « La
Cour européenne des droits de I'hnomme ») : http://jacno.com/long.htm#rep4

Page 4 de ce PDF : deux articles de presse des 28 et 29 juillet 2000 avec commentaires (commentaire
additionnel : on voit aussi qu'au moment du crash du Concorde survenu le 25 juillet j'étais enfermé parce
qu'on veut faire taire celui qui en sait trop sur les magouilles criminelles de I'aérien). Ce document est
disponible sur le Web a I'adresse http://jacno.com/an14.htm

Page 5 et 6 de ce PDF : deux lettres, I'une au procureur du TGI de Strasbourg, I'autre au procureur de la
cour d'appel de Colmar, avec commentaires. Ces documents sont disponibles sur le Web a I'adresse
http://jacno.com/an15.htm



http://jacno.com/an15.htm
http://jacno.com/an14.htm
http://jacno.com/long.htm#rep4
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LES DERNIERES NOUVELLES D’ALSACE

28 JUILLET 2000

Nous n’avons prévenu ancun journaliste, par gentillesse pour mes adversaires. Seul le localier
des DNA (un remplagant en raison des vacances) qui suivait les affaires du jour était présent.

La personne qui m'a dénoncé n’est pas venue témoigner. C’est pourtant moi qui 1'ai fait citer
pour qu’elle s’explique sur la déformation de mes propos. J’ai donc déclaré, en ouverture :
«c’est comme en quarante, on dénonce, on dénonce, mais aprés il n’y a plus personne». Le
Proc a bondi mats je lui ai indiqué qu’il risquait d’y avoir pire. En effet. L article est clair.

Strasbourg

LES PNA v 23

Menaces téléphoniques:
un ancien pilote '
de ligne condamné

@ @ ® Le prévenu dgé de
5t ans comparaissait hier @
Strasbourg pour avoir pro-
féré diverses menaces. Aux
termes de débats mouve-
mentés, il a été condamné @
& mois de prison avec sur-
sis.

Une pile de dos-
siers sous le bras, Norbert
Jacquet s'avance 4 fa barre
d'un pas dérerming. «Je suis
iel pour dénoncer les vérita-

bles intentions du

dans cette affaire; me ?t:im
taire pam gue j'en sais trop
sur crashs du Mont
Sui‘n&Ddﬂs et de Habsheim»,
déclare d'emblée cet anclen
pilote de ligne d'Air France.
En guise de réponse, le pré-
sident Werl lui rappelle sé-
chement les véritables rai-
sons qui le font comparai-
tre aujourdhui devant le
tribunal: avoir proféré di-
verses menaces lors de
conversations  téléphoni-
ques avec une emplovée de
la Cour européenne des
droits de I'nomme (CEDH);
des menaces dont le tribu-
nal révéle la teneur: «Met-
tre des bombes dans e mé-
tro, dans des avions, prwo-
guer un bain de sang...

«Ce nétait gu'un sfmpre
raisonnement par’ labsur-
de», se défend Morbert Jac-
quet gui préfére évoquer le

combat qui I'anime depuis -

une dizaine d'années; éta-
blir que les déficiences
techniques des Airbus sont
a l'origine des crashs de
Habsheim (1988} et du
Mont Saint-Odile {(1992). En
1994, il publie sur ce théme
un livre, «Crash des Airbus:
I'assassin habite 4 'Elysée~,

oit il met en cause de hauts
responsables politiques.
Aprés moult actions judi-
ciaires, son combat ie méne
donc jusqu'd la CEDH ofr il
espére obtenir [a reconnais-
sance de son bon droit
C'est 13 le dernier recours
pour cet homme reconnu
sain d'esprit les experts
En gqua ans 1
statut de pilote de ligne &
celui d'interné ps: trl
que puis de SDF. Les refus
qu'il essuie alors auprés de
fa juridiction européenne
renforce chez lui la convic-
tion qu'eons veut le faire
taire.

Du coup, il profite de
I'audience pour faire lon-

ement et viclemment

t de ses «investigations»
personnelles. Trop &
ment au golt du président
qui lui fait & plusieurs repri-
$€s remarquer que son ex-
posé n'a gu'un lien ténu
avec les faits reprochés.

«Les délinguants sont as-
sis sur le banc du ministére

lies, lache le prévenu
pour clore son' monologue.
Le procureur réagit t‘lrgzgge
ment. Il se contente de dé-
montrer la matérialité et la

vité des menaces pour
esquelles il requiert 6 mois
d'emprisonnement dont 3
avec sursis. Me Lefebure,
pour la défense, soutient &
I'inverse que les propos re-
prochés & son client, bien
gue violents dans la forme,
ne dénotaient aucune in-
tention matveillante.

Au terme d'une audience
ol le président aura réussi
4 éviter toute référence au
récent crash du Concorde,
le tribunal condamne le
prévenu & 6 mois de pnsmt
AVEC Sursis JE. T

P

LACsAcE dn 23

Strasbourg : (AFP du £3)

Norbert Jacquet

condamné pour menaces

Le tribunal correctionnel de Strasbourg a condamné
jewdi lanclen pilote d'Air France Norbert Jacquet &
six mois de prison avec sursis pour avoir proféné des
menaces d'attentals a la bombe lors de conversations
téléphoniques avec une employée de la Cour euro-'
péenne :les droits de 'homme 4 Strashourg.
L'ancien pilote 5'étalt fait conneltre par ses déclara-
tiong fracassantes, ses dépils de plaintes et ses
actions meédiatiques aprés les crashes d'Airbus sur-
venus & Habsheim en 1988 et au Mont Saint-Odile en
1952, Licencié par Air France en 1990, «Jf est
aujourchui totaferment sans ressources s, a indiqué
son avocat & Strasbourp, Me Eric Lafebwre. :
Sglon accusation, M. Jacquet a menacé de «meitre
tes bombes dans le métro, dans des avions, (da)
provoquer un beip de_sang» lors de conversations
wéléphoniques avec la Cour eurgpéenne des droits de
homme en février demier.
Pour son avocat, F'ancien pilote a en fait indiqué qm:
des tiers l'avaient contacté en i e:q:mrmnt laur
intention de commettre de tels méfaits, ~ - .
« Pour M. Jacguet, fa Cour das u&uﬁm da
Fhomme, en tergiversant el en ﬁawmtla
ﬁﬁmdﬁm& commetire liréparable s, a wam:é
L

efebvre, qui @ souligné que son client a e )

)

maintanu en détention provisoire durant ¢ing.mois et
demi avant d'éire condamné 3 six mols de prison
avec sursis. L'ancien pilote a fall appel vendredi
matin de $a condamnation, a indiqué Iavecat @

11 faut des dossiers solides et simples

a comprendre (trente minutes !) pour
se permettre ce luxe sans étre

contredit ni poursuivi.

!

(/‘t) (PEVER Euj,urs: MERLHVEVY,
THERNIE 1, CovTAtEAY o
Lo sns w
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J'ai fait appel de la décision de premiére instance. Malgré plusieurs lettres de relance pour étre jugé en
appel (lettres adressées a Strasbourg et en double a Colmar, siége de la cour d'appel), I'accusation a jeté
I'éponge, alors que j'avais fait cinqg mois de détention provisoire. Elle a refusé d'audiencer en appel et a
laissé passer le délai de prescription. Je suis définitivement blanchi. C'est lamentable. (Au moment des deux
lettres ci-dessous, le parquet était encore dans les délais pour audiencer !)

Norbert JACQUET e 6 {’pwp Lo —

Monsieur le Procureur
Tribunal de Grande Instance
Chuail Finkmatt

67000 STRASBOURG

Monsieur le Procureur,

Jai interjeté appel d’un jugement du TGI de Strasbourg (cf. PJ).

Le parquet, qui déja ne conteste pas le qualificatif de délinquant, a refusé d'audiencer cette
affaire en appel. Il a ainsi admis que ses poursuites étaient non fondées et avaient pour seul
objet de tenter de me faire taire dans une affaire d’Etat, en coilaboration avec le président de
la Cour européenne des droits de I"homme (il a par ailleurs été établi, au cours de ces derniers
mois, que celui-ci est lourdement impliqué dans les manceuvres que je dénonce).

Je tire argument de ces faits au soutien des actions que j'ai entreprises.

Je vous prie de croire, Monsieur le Procureur, 4 I*assurance de ma considération distinguée.

vy

PJ: Les DNA et AFP du 28 juillet 2000.
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C/-' Monsieur le Procureur
Cour d’Appel

9, avenue Raymond Poincaré
68000 COLMAR

Monsieur le Procureur,

I’ai interjeté appel d’un jugement du TGI de Strasbourg (cf. PJ).

Le parquet, qui déja ne conteste pas le qualificatif de délinquant, a refusé d'audiencer cette
affaire en appel. Il a ainsi admis que ses poursuites étaient non fondées et avaient pour seul
objet de tenter de me faire taire dans une affaire d'Etat, en collaboration avec le président de
la Cour européenne des droits de I"homme (il a par ailleurs été établi, au cours de ces demiers
mois, que celui-ci est lourdement impliqué dans les manceuvres que je dénonce).

Je tire argument de ces faits au soutien des actions que j’ai entreprises.

Je vous prie de croire, Monsieur le Procureur, a.1’assurance de ma considération distinguée.

U

PJ: Les DNA et AFP du 28 juillet 2000.




